
n  '4 /1932, 

V1to$ e re1ats-1oa os nutoe 10 .ro &o Om que JOE!o 

beUo de Cr 1ho recInza contra a UmspÊ ~ ~ tar-Im e 

YLaç o 1u inc o por ter sido DUSPOMO do  iv1  em 116z 

com- Id mrAo qie oxrida a epr  ta Intoima qw o 

reclamante toi iQwILtIdo do serviço pior motivos que st o sttw 

ricienteente ec1arec14on n £1z& 10 wque Up  do proent2 

auto5; 

cobidernao que, em 196 nU vi onwa ~ líquer lei de 

estabi3,1dde funcolorol a qw estiv cn sub  tn s rs  xeo 

quØ explorm corviços piblicos Z1 AMUado Lec  iQ 20*4659 de 

111 de Outubro de 1931; no lknvendo oorio SOMIttIr o pr1ric1 0 de 

um c=pent�,s'o do wz'viço ur'rite 16 n ~  coruidorrz' o rem 

q z'ente como alnan portenteente ao qUa1rø dn rotoria 

jorq11e se istw fosse pwolwlp derogrria a juxiszrudeno1a fix 

ca por ente aorzo1ho, de que a  por teizpG iriulote rntnado, 

ou nemo por pr o muito loiM�o# equivr1e a  dci&i o o corno 

tl deve ir spreoiaa  o  frottos do dfenn 1 1 c1ot tia. 

11OBOIVOLI ou, .'iflbrOi3 f10  fl U1O *a-Aulow1 do  bc1 0 in* 

deferir a :prOs rntG rclamaç o. 

do Janeiro1 15 do 3ote bro .o 19 . 

iaxio de A, 

d 

tt1crito 

ut irsento ,1 »  .  t  % 1Flr$ 
-  UtP 

ubi1 do no, TtrzLo iX'fici.j do  M Ã  de /75 


