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Recurso extraordinário de que  se 
a o e n he e e, por fa 1 ta de fundamento 
la a 1, 

VISTOS E RELAT!DOS estes autos em que ao 

partes., como recorrente  Tanrihauser & CLa.Ltda. e, como re-

corrida, Eugenia Sapiezinskas: 

Apreciando a reclamaglo ar,re3entada p  - 

uenia Sapiezínskas, contra Tannhsue r & Cia .Ltda., resol-

veu a 2. Junta do Conc1 iaç o e Julgamento de Porto Alegre 

jul -1a improcedente (fia. 20-22). 

O Conselho Regional do Trabalho da b. Re 

g!lo, apreciando o caso, jí ent o em face do recurso ordi-

xnrio que lhe intorpoz, dentro do prazo legal, pela recla - 

manto, reformou, por ac rd o do 10 de setembro de 1 9!i.5, 

decia o da junta de origem (fia. 60-62). 

No ao conformando com a c1cis o do Tribu 

nal a quo, Tannhauaor & ta.ttda.  recorreu extra ordinâria-

mente para a extinta Cinara de Justiça do Trabalho, procu - 

rendo justificar o seu recurso na al nca a do art2 896  da 

Consolidag o das Leis do Trabalho (fla. 6.-67). 

J r:. 70 usque 72, a recorrida, Eugenia 

Sapiezinskaa, juntou a'sua contestação ao recurso ent o lii-

terpoato 

Ouvida a Procuradoria da Justiça do Trab 

lhe, opina esta, pelo no conhecimento do recurso e quanto 

ao mrito, pela confirmaç o do ac6rd o recorrido. 

Ë o relatório. 

ISTO POSTO: 
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CO 3ID1RAPL) qe o rcur o interposto, este fundamenta 

do na a1 nea a do artQ  96 da 0onsolidaçio das Lei  do Trabalho; 

CONSLD)3R.Mfl)O, entretanto, que o ac rd o citado  pela 

recorrente e que se refere a abandono de emprego por falta ao ti! 

balho, sem causa Ju8t1fi0ad8, por mais de 30 dias, no se  atrita 

com o ac6rd o recorrido porque, como dele se infere, "antes  que 

completasse os 30 dias, diligenciou 8 reclamante para trabalhar,o 

que no foi obtido por meios alheios sua vontade (fia 61)"; 

C0N3ID RANDO, assim, que o Conselho Re nal do Tra-

balho  da 1..i& Região, baseou-se nas provas oferecidas, motivo por-

que taxnb m no enseja recurso extrar,rdin rio por serem os tz'ibu 

nais inferiores soberanos na apreciação de provas; 

0(i3IDERAND0, enfim, que a recorrente nio oonseguio 

demonstrar a alegada dlverg&icia do tnterpretaç o quanto i mesma 

norma juridica, que constitui, cio acordo com o dispositivo legal 

invocado, o requisito essencial para o cabimento do recurso: 

ACORDAM os Lembros do Conselho Nacional do Traba - 

lhe, unanimemente, em no tomar conhecimento do recurso, por fS 

ta de fundamento legal. 

Custas ex-causa. 

Rio de Janeiro, 29 de abril de 1 916 
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