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Proc. 9001/38~ . Bance de amou\ Industria
de Sao Panlog SRR Y S

“rar uma falta praticada no dia 5 de Maio de 1937. 0 Banco g

teve conhecimento da falta no dia 13 de laio de 1937, ceme
se conclue da exposicio feita pela csmissdo do inquedito
(fls. 6).

As ‘P'Imt@.xq;es" para inquerito de ?ncario esti~
pula @ prazo de 90 diss para a conclusae do inquerito, si-
lenciando quanto ao prazo meximo a ser observado para a aber
tura do mesmo em relagao a data ma qual se ferifica a ine
fragao.

Todavia o art, 12 das Instrucees para inguerites
administrativos de que t rata o art., 53 do Dec, 20,465, de 10
de Outubro de 1931, estipula:

* Art, 12~ 0 inquerito serd processade
e concluido, salvo gaso de forga maier pro-

vada, dentro em 90 dias, gentados da data em
gue a empresa tiver tido conhecimento da fal

ta gue deverd ger, por meio déle, apurada®.




Proc. 5958/38 = Aloysio Fernandes Argujo.
Pedido de reintegracao nos servicos do Banco lo
ez Unido, do Rio de Janeiro.

EARECER

Aloysio Ferdandes Araujo reclama oontra © Banco Hollm
dez Unido, do Rio de Janeiro, que o demttu sem autorizaqao tiO
Igregio Conselho, nao obstante contar com mais de 2 snos de ser
vigo. e

Alega o referido Banco que a demissao do reelamante foi
subordinada ac fate de ter se aproprgado da quantia de reis,
19830003000, €y que a lei 62, de 1935, que é a lei meral dss re
lagoes entre empregados e empregadores, declara no seu art. 10,
que @8 empregados com estabilidade assegurada pelo gempo de ser
vigo previsto em lei poderao ser demitidos por motivos devida-
mente comprovados de falta grave, desobediencia, indiseiplinma
ou causa dc rorg:a maior.

Mo a @propriacac da. quantia de reis, 198: 000000,
convem rﬁaar que o exame, procedido por ordem do Setimo Promoe
tor Pablico, consiatou apemas a ausencia de reis, 46:566$900,
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interessado contra o ato gue o atingiu" (acdrdso
da COrte de Apelagdo de S.Paulo; Arquivo Judi-
ciério, Vol 36, pag. 279).

.ﬁif7-Ainda mais, "tendo havido reclamagd@o a autoridade adminie
trativa contra o dto reputasdo ilegal, é da
data do seu indeferimento que corre o prazc
da prescrigao". (acérddo do Suprémo Tribuns

Federal; Revista de Direito, Vol. 64, pg.
106).

Logo, em 1934, quando ainda néoc haviam decorridos os cinc
énos, a reclamagao perante s AdministragdSo da reclamads contra o
dto ilegal que o demitiu, interrompeu a prescrig@o para & apreser
tagdo da queixa em aprego, maximé si atendermos que a readmissio
deve ter como consequencia légica a indenizagSo do periodo de afe
tamento.

Parece-me, pois, procedente, @ reclamagao interposta.

Rio de Jeneiro, 19 de Outubro de 1939
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As§.Tec.agfrocuradoria Gers.




