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AO/ZL  Nos casos previstos peio art.89i 
da Conaolidaçao das Leis do Traba-
lho, alterado pelo Dec.-lei 1*.... 
8737, de l9»l.l916, das deaissa 
dos tribunais de primeira tij. tin. 
eia, nio babe recurso ordinario e, 
sim, o de embargos. 

VISTOS E EEL* ÀDOS htes autos em que ao partes: 

00*0 recorrente, E].isii'io Rodrigues de Araujo e, como recorri. 

da, Compafrt a Auxiliar de Viaç o e Obras Publicas z 

R laaou EliziLrio Rodrigues de Araujo, perante a 

Justiça do Trabalho, contra a Companhia Auxiliar de Viaç o s O-

bras Pibliosa, para o fim de receber o sa1 rioudoença relativo 

aos dias que menciona, contestando a reclamada $sss direito ao 

seu empregado, por no haver o mesmo apresentado as provam naco 

skias# no ter pr0 mad0 o serv.tqo mdtoo do seu inetituto,nao 

ter ainda diligenciado para a visita dó mdioo da mesma C ompa-

nhia, e apresentado sarnen to, quando exigido, atestado do mdtco 

do. 3tndieato.  Pugnava a reclamada pela obaervnoia da ordem 

preferenciai ostabeldoida na lei, salientando que, no osso do 

mdioo da 0ompanh4a, n&o desejava esta impor ma confiança Ia-

possível para o tratamento do, ent rao, mas no podia abrir mZo 

de um direito que tliths de obter informsçes msdioaa atraves fa'. 

oultativo a seu serviço. 

A Prime ira Junta de Conciliação e Julgamento do 

Distrito Federal, que convertera o julgamento em d.tlig$noi*,n&o 

para desvendar aegr 4o prof tia tonal, como foi alegado, mas para 

constatar que a doença era impeditiva do comparecimento do opa-

rkio ao serviço, observa que a referida proviaaneia resultou 

irnti1 st3 certo ponto, mas pado chegar a Jwta ao resultado pa-

ra servir de base i sua deois o, ante o volume das rõcoitas m-
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dicas apresentadas o a ezpres o contida no sog ndo atestado: 

"agravando-ao o estado de aaIe".  Autm, resolveu julgar pro-

cedente a reolaziago e condenou a rsc1auada a pagai' ao rod a 

manto a import noia pedida (fie. 20). 

O Conselho Regional do Trabalho da Pr1. aira Regi o 

reformou a deoia o da Junta e absolveu a aprsa, sob o fundams» 

to de no ter sido cumprido o que estabelece o par grato ilidoo do 

arte 21& do Deo.-iei n4 6 905, de 1944  (fie. 38). 

Vindo os autos em grau de reourao extraordin rio 

para &ste Conselho, a Pr'oow'adoriad a Justiça do Trabalho, em 

seu parecer, salienta que, em tece do disposto no art. 891, 10-

tia j da Consolidag o das Leis do Trabalho, alterado peio Doara-

to-lei na 8 77, de 19-l..19J6, sendo o valor da reelua o inf 

vier a 0r$ 1.000,00, cabia embargos e não rooiu'so ordinz'io, dô' 

vendo, por isso, ser anulado o julemento do Conselho Regi onal 

(ti.. 52), 

tato p8eto, 

C0N2ID1RANL)O, preliminarmente, que o recurso ao Õs 

bLv& por ter o aresto recorrido violado norma jurcUoa, enqua-

drandose, portanto, no dispositivo legal que o admite (letra  h# ., 

do sit. 896 da conaolidagZo das Leia do Trabalho); 

CONSXDEiÁJDO, de sen tis, que, efetivamente, de da-

ais o da Ju ta da Conoiiiaç o o julgamento cabia embargos para o 

próprio tribina1 prolatcr da sentença, es face do ostae1.eido na 

letra à do art. 894 da Conaa1idaç o das Leia do Trabalho, alteraa, 

do pelo Dsoreto-lei n11 8737, de l9 1.l91i6,  e nunca recurso ordi-

n&rio para o Conselho Regional do Trabalho; 

ACORDAI os membros do Conselho Nacional do Trab&-
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lho, por Uflax14x1dade, pr liatnarmsnte, em toiar oo he tiiento 40 

reaureo, e, no akito, ora dar-lhe provimento, para, an'1en4e a 

deoie o reooz'rida, deter tnar' a baiza doe autoa ai Junta de 0ceai* 

liago • lulgamento, a fim da, julgar o reoweo como de embargos, 

se intexposto dentro do prazo legal.  Cuatae  . 

Rio do Janeiro, 22 de lulho de 19466 
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