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1qUipaZ'*Q O de u3IrLos  

Par4 efeito do equiparação 
de aalaz'ioe, nos tez e da isi 
trs a3.hieta, místek as faz á 
tdenttdade de tunç o o igualda-
de do valor do trabalho. 

Não eordO idntioa a 
nem havendo igpalslade no %va1w 
do trabalho, nem quinto a qvm 
tidade,  m quwito a quslida-' 
de, no h& cano no Standar ao 
pedido do euiparaçao, que ife 
encontra apoio na lei. 

VISTOS E RELATADOS datas autos em que contencis 

a Companhia Industrial e Co eroia1 Brasileira de 2ro4utos AU-' 

meu teres e Nesc r da Sol o~* 

Moaoyz' da Soledade, atravs reclaaç o, aju.tza-

da perante a 6a. Junta de Conc2.1iaço e Julgamento desta Capi-

tal, pleiteou equiparaçio de seus eal 'ios, com apato no e.z't... 

461 da Consolidaçio das 1,2.. do Trabalho, aos de seu companhei-

rO Anu lo Portugal. 

Contestando a 1!eo1aP'ada, alegou a improoedn-' 
o 

alt do pedido por se nio revestir o mo ~ dos pz' essupostoa  la-

gala indispeneavete para a equ1paraç 0 de eslirios, pela aus n 

eia dos requt altos de identidade de tunço e igualdade no valor 

do trabalho. 

DesenvolVido o processo regularmente, coa de' 

POi. tO pesso al da ro3.amada (fia. 20), testsmt he 4e, ambos 

os 1ttigazitea (tia. 21/22), jtmtada do rest o dtILfrLO de visitas 

efet as por Aniaio Portugal (fia. 214.) e documentos de tls.I/ 

19, houve por bem a Z. Junta julgar procedento a realsivag o pa-

ra, efeito de, nos txmos do pedido, condenar a reolamada a pa-

gar ao reols nte a diferença de stfl4j'ios a que ;ate fasla 3s, 

forme se liquidasse na ezecuqio (t].s. 38/39). 
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Considerou a M.M. Junta que apesar do reclamante 

se incumbir da propaganda comercial junto a negociantes, e o seu 

colega Portugal da  ropt an a rciica, junto a facultativos e hos-

pitais, =boa exerciam a mesma funç o: vender, fazendo propaganda. 

Dessa sentença recorreu a empresa, ordin riamonts, 

para o Conselho Regional da la. Regi o, com as raz ões  de f1. ij.O/5l, 

onde assinala a insuetentabilidado da doois o recorrida, eis que a-

firmando serem dIferentes as funçoea exercidas pelos doia funciona-

rios, acuolutu que as rwiçaoa ou atividades de ambos, como ven odo-

res propagandistas, ao confundiam, donde ao inferia: as premissas em 

flagrante 4iverg no1a com a oonolu.s o. 

Contestadas as razões a5 fia. 55/57, subiram os au-

tos ao Conselho Regional que, em aQ&'do do fia. 61, negou provimen» 

to ao recurso, manifeatado pela e 4sa, para confirmar a sentenga 

Ã  recorrida. 

Doontormada, interpôs a empresa rsa wso eztr&ordt-

nrio para esta Cima a, com fundamento em ambas as alnea* do art.. 

896 da Consolidaçio das Leis do Trabalho. 

Invoca a recorrente, como divergentes, aord os doem -

ta oaars e do pr prio Conselho recorrido (ria. 64/65) e di como o-
fendido o art. 461 $ 14 da Consolidação, que exige a identidade de 

funçes, e argimienta que a categoria ou classe do recorrido e a de 

Portugal eram id ntioaa, mas,. as tumçaes, pelos mesmos ezerdidas, .-

raia divers as, e esclarece, ambos eram vendedores, ou seja, possuiamo  

$ oategoris profissional, porcas, o recorrido exerota suas ati-

vidades junto aos comerciante., faz Ia a propaganda comercial, e Por-

tur sl, desempenhava as tunç es da propaganda mdioa especializada. 

Na stma,dantro da mesma categoria, exerciam ambos os empregados fim-

çes diferentes. 

Contra arrazoou o recorrido, de tia, 80 a 83, e, nea' 

1* instancia, se manifestou a Procuradoria Geral da Tueti ça do Traba. 

lho, pelo conhecimento do recurso e confirmag o da decis o recorrida# 

o relat rio. 
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Na verdade, se a doo1s o recorrida, oonfirmat rta da 

sentença da E. 6... Junta de Consiliaçao e 3u amento, assevera que 

as funções do recorrido  eram as rie naa que as de seu colega Por-

tu a1, inulto embora oono1uisie qia ambos eram vendedores, desatendeu* 

por ocr'to, '.  expreon,2 disposição da lei (art. 11.61  5 la),,  e1.o que do 

recurso ce 4 de conhecer. 

Certo que os cargos exercidos pelo recorrido e Por-

tugal catavam enquadrados na mesma oate oria de vendedores* mas, as 

funçõeja ou atividades e86nipQnhi&d8 por êles Rø diversificavam. 

Com ofeito, o recorrido era, apenas, vendedor; no 

fazia nenhum serviço de prcpaçanda, porquanto dava-se ao trabalho 

de vender os produtos aoz atacadistas e varejistas, ao passo que, Por 

tu3a3., além de vendedor, era ProiaRandie taílservIndo junto ai instt' 

tuiç e hospitalares, escolares, lançava os produtos mtdtaos novo& 1 

junto' aos facultativos para, entro, depois, colocar o recorrido  os 

produtos já lançados no com r io, 

Em numa, inquanto o recorrido 8 e limitava, eomantø, 

a vender produtos alímontarea da recorrente aos oonioroisntes, Poz'tw" 

gal auS.dava da pro paganda cion.tfZica junto aos ndtooe, especial ~ 

te doa pediatra.. 

Esta-se,deado 1o o, a vialumbz'ar a diveratdadO de 

unda. jo ou atividade do recorrido, comparada coto a de Port al, em 

bora, ancastelados, ambos, na mesma oatczoria ou classe* 

poder-se-'í dizer, como pondera a recorrente, que oa 

da um dessas funções tem a sua finalidade e utilidade pr6priaa. 

que se riao lhes poder, por m, atribuir  a equival ncit qualttat2va 

como foz adeot.io recorrida, para o fim de concluir que se trata de 

uma ao tun &a. 

Um doa pressupostos da lei  a identidade .e fun do' 
(az't.16l da. Consolidação das Leis do Trabalho), tato *, no bastam 8O 

antlogu as funqoes, como prescreve o art. 356 da Consolidaçao, elas 

devem ser perfeitamente iguala entre si. 

1 

.i 
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Identidade equivale diz'er igualdade, ooinoid oia. n 

De tal sorte deve ser a identidade  ue as furiç6ee se oonfundam, de 

modo que os empregados que as exerçam possam substituir-se, I ndife-

rentemente, uns aos outros. 

!xt e, ainda, a lei Igualdade do valor do trabalho, 

Ora, se as funções não ao rigorasamonte Id ntioaa, como se poderá 

aferir a equivalenola de perfei io toriioa de trabalhos de natureza 

diferente? Como se poder  * parar. as express3ss quantitativas de 

volume de produç o de unidades heterogêneas? 

A C6rte de Trabalha do lãgxlco assim proclamou: 

" ..  tiSgioa a conciusao que ordeno o pagamento de 
salario igual a um trabalhador, ainda que da 
categoria de outro seu companheiro, sem considerar, 
principalmente, a quantidade e qualidade do. traba 
lho realisado por ambos (De la Cuáva -  Direoho M 
dei. Traba3o %.5l0). 

Ora o gi' u de produtividade de Poz't a1, quer  uan 

q*nttdad, quer quanto a qualidade, era muito superior a do reoor 
rido. 

Assim. e.que enquanto Portugal, rnza zona de ag o 

que se estendia do centro s Ipanema (zona sul) e do centro ate Caa-

oadura• (zona no?te), visitava, em média, 600 £reguezes por as, o 

recorrido cuidava, apenas, da freguezia localizada no centro da ci-

dade, composta, mais ou menos, de 100 tr,guezes, meados ainda, de 

ressaltar que a sua freguesia era composta de varejiatas que levavam 

0 
seus pedidos, muita das vezes, aos escritorioa da -empresa. 

as, ainda, que a produtividade do reaorz'ido, amo 

vondedor se nivelasse a de Portugal, h que se considerar, a  

ganda oientttioa, a cargo de Portugal, que exige sem dtivida, ve ~ 

citra eap8olall ft4ío pro fissional, que jamais tal exercida peio ve-

oo rido. 

No sendo, pois, 1d ntioa a fung o, nem havendo i-

gualdade no, valor do trabalho, nem quanto à quantidade, nem quanta 

qualidade, no U  como se atender a pretene o do recorrido,  

no encontra ap&io,noa termos da lei (art. 461 e seu  l&). 

Dou provimento ao reourao para julgar ifl)px'000dents 

a reelama o. 
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Isto .p6eto, 

RESOLVE o Oon elho Nacional do Trabalho, pr 13.a(nsr'u 

mente, por maioria de votos, tomar conhecimento do recurso, para, 

de mentis, ainda, por maioria de votos, dar-lhe provimento a fia 

do reformar a deotelo recorrida e julga!' improoede te e rea3amsçio. 

Cze *e ! t' 

Rio de Janeiro, 8 de fevereiro de 19464 

a)  Geraldo a. de Faria Baptieta  Pneeideiktl 

Manoel Caldeira Netto  Relator a) 

21ptiata Bittencourt 

/  1• 
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Procurador 


