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PARECER
I-HISTORICO

L. A COMPANHIA FLORESTAL MONTE DOURADO, na qual se trans
formou a JARI FLORESTAL E AGROPECULRIA LTDA., solicita o nosso
parecer sobre a Acao Rescisdria intentada pelo seu ex- advogado

Dr. ANTONIO MARIA FILGUEIRAS CAVAICANTE, encaminhando-nos, para
tal fim, extenso documentdrio.

2, Verifica~se da documentagao enviada que o Dr. ANTONIO
MARIA propos agao trabalhista contra JARI FLORESTAL E AGROPECULRIA
LTDA., nesta cidade do Rio de Janeiro, em 19 de abril de 1982, ten
do o advogado que a subscreveu protestado, na oportunidede, pela
Jjuntada da procuragao, conforme lhe facultava o art. 37 do CPC. No
dia seguinte, o entao Reclamante outorgou o mandato ao advogado.

3. A 22 do mesmo més, quando mal se iniciara o prazo de

quinze dias fixado no caput, in fine, do moncionado art. 37, foram
J

08 autos conclusos ao MM Julz-Presidente da “"unta com a seguinte co

ta de uma funcionaria da Secretarias

"Certifico que deixeil de incluir em pauta o pro
cesso citado, tendo em vista o nao cumprimento
doitem II do art. 282, CPC",

E, no mesmo dia, o Magistrado indeferiu a inicial, por falta de
legitimidade ad causam, invocando, para assim decidir, o arte
295, item I, do CPC e o art. 760 da CIT,

4e A 29 de abril, antes mesmo da intimagao desse R. des-
pacho, do qual caberia recurso ordindrio, posto que pretendera
extinguir o processo, Reclamante e Reclamada ingressaram em Juf-
zo com petigao assinada por eles e pelos respectivos procuradores,

requerendo a homologacao da conciliacho ajustadae. Nessa pe-

tig@o conjunta, assinalaram as partes que:

e
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"de comum acordo e mediante concessoes recipro -
cas, nesta data resolveram conciliar todos os di
reitos e obrigagtes resultantes do processo aci-
ma referido",

tal como lhes facultavam

"o art. 764 da CIT e o art. 1.025 do Codigo Ci-
viii”

5e 0 VMM Juiz-TPresidente realizou entao a audiéncia de con-

ciljagﬁo, lavrando-se o respectiveo termo, do qual constam n9 se-

guintes cldusulas:

"1. Ratificam expressamente todos os termos da
peticao de transacho e acordo firmado nesta
data, juntada a fls. destes autose.

II- A Rda neste ato paga ao Rte a quantia de
($10,000,000,00 (dez milhdes de cruzeiros) ,
através do cheque n® 245695-2, sacado contra
o Danco 472 - Banco of London & Scuth Ameri-
ca limited, nge. Rio de Janeiro - Centro, va-
lendo o presente termo como recibo.

II1-Com o integral cumprimento do acordo celebra
do entre as partes, o Rte, assistido pelo
seu advogado, da & Rda plena, geral, rasa ,

’ ’ L
irrevogavel e irretratavel quitacao, abraqé;
gondo qualquer empresa do mesmo grupo econo-
mico, compromotendo-se a nuda mais reivindi-
car, a gqualquer titulo, no Prasil ou no ex -
terior.

IV- Custas de ($202,064,00, rateadas e estandoam
bas as portes de acordo, aprovo e homoloZo a
presente transacfo". (grifos nossos).

Na referida "peticho de transacfo e acordo", esta escrito:

"3 - 0 Reclamante, reconhece que jamais traba -
lhou para a Reclamada com vinculo emprega -
tfcio e que sempre lhes prestou servigos co
mo verdadeiro profissional liberal autono -
mo, sem subordinagao e com absoluta indepen
denciae

4 - Com o pagamento da quantia aqui ajustada, o
Reclamante reconhece que se acha inteiramen
te rago e satisfeito de todos o0s seus direi
tos, haveres e interesses no que se refere
a seu relacionamento profissional com a Re-
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clamada e com qualquer outra pessoa integran
te do mesmo grupo economico, inclusive em re
lacao a Universe Tankships Inc., Universe 0il
Company e UFC Finance ILimited",

6o A 07 de janeiro de 1983, o mesmo Dr. ANTONIO MARIA

que, aldm de advogado, 6 professor universitdrio e procurador do
Tribunal de Contas do Estado do Pard, ajuizZou nova Reclamagdo ,
id af no foro trabalhista de Deldm, para pleitear da ora Consu -
lente, como "sucessora" de JARI FLORESTAL E AGROFECUARIA ITDA.",
indenizagao por despedida injusta, referente a treze anos de
servigo, férias, gratificag@o patalina e saldrios vencidos e vin

N . . ~ ’ b
cendos com reajustes semestrais, juros e correcao monetariae

Te A nova Reclamagﬁo de quem conciliara o lit{gio com a

Reclamada,

"mediante concesgoes roc{procao?

4
comprome tendo-oe perante o Juico

"a nada mais reivindicar, a qualquer t{tulo, no
Brasil ou no exterior"

nao logrou éxito na MM 38 Junta da Conciliagdo e Julgamento de
Belém do Fard.

8. Manifestado o Recurso Ordindrio, decidiu o egrégio TRT

da 82 Regigo, no que concerne ao objeto da Consulta em foco:

"Samente através de aglo resciséria pode ser dig
cutida a validade de conciliacao ajustada entre
as partes e homologada pela Justiga do Trabalho,
B que nos termos do pardgrafo Unico do arte 831
consoldidado, "no caso de conciliaﬁao, o termoque
for lavrado valerd como decisho irrecorr{vel".

Quando a segunda parte do apelo, entendeu que, apds a transacio
referente ao processo original, o Reclamante trabalhou como ad -
vogado-empregado da ora Consulente no perfodo de 01.04,82 a
29,12,82,
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94 Ingressou entdo o Reclamante-Advogado com a Acto Res-

ciséria, pretendendo que o egrégio TRT da 12 Regiao desconsti -
tuisse o termo da conciliagao lavrado na MM 62 JCJ do Rio de Ja
neiro. Nela, o Autor sublinhou que sé tomou conhecimento da Re-

clamacao inicial e do advogando que a subscreveu dez dias depois

de ajuizada. E argliu a violacao literal das seguintes disposi-

¢oes de lei:
a) dos arts. 267, item I, e 268 do CIC;

b) dos arts. 99 e 453 da CIT, assim como da  Simula

TSF-20,

10, Contestada a Agao, foi a mesma julgada improcedente

pela unanimidade dos Jufzes do Segundo Grupo de Turmas do Egré-

gio TRT da 1? Regido, cujo acdrdio acentuous:

"Com efeito, a presente rescisoria tem por ful=-
cro supoata violacnio do disposto nos artigos
453 e 99 da Congsolidagao das Ieis do Trabalho ,
bem como 267-I e 268 do Codigo de Processo Ci -
vil,

Ora, as normas consolidadas em foco diZem ambas
respeito a matdria de fato, que nAo veio a pelo
trente a prematurn extingfo da causa, com o ini
cial indeferimento do pedidoe.

No que tange aos preceitos de ordem processual,
maior a sem razao do Autor, jid que, tendo ele
recurso crdinario contra o citado ato jurfdico,
ao invés dele rreferiu conciliar-se com o empre
sa, rromovendo a transacao de fls. 110, levada

a termo pelo documento de fls, 116,

Todia 1azé-1o? Certamente o podia, de ucordo
com 03 proprios preceitos invocados, ou aeja,os
artigos /64 da Consolidacao das Ieis do Traba -
tho ¢/c o artizo 1.025 do Cddigo Civil",

1l. No Recurso Ordindrio interposto para o egrégio Tribu~
nal Superior do Trabalho, o Autor insiste nas apontadas viola -
goes legaia, sob alegacao de que o processo original se extin -
guira, porquanto nao foi manifestado recurso contra o R. des -

pacho que determinara sua extingfio. Por via de conseqléncia, a
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conciliacao teria sido feita em processo extinto, ndo obstan-

te ter-se reportado o egrégio Tribunal Regional - escreve o Au-

tor-Recorrente -

"a um acordo quando pendia de julgamento um re-
curso ardindrio,e,nfiio houve recurso algum" (Sic,
18, 12),

12, Contro~arrazoado o recurso, opinou o douto Procurador

ARNANDO DE BRITQ pela confirmacao do julgado regional, porque:

a)'o acordfio bem aprecioua matéria, nao poden-
do se ter como extinto o feito enquanto nao
transitada em julgado a decisao";

b)"valida a transacio efetuada, com pegcepgaode
vultosa quantia pelo empregado, inviavel fa -
lar-se em coagao ou ilegalidade do ato poste-

rior",

II - DESFAZENDO EQUivocos

13, Antes do exame das alegadas violagoes de lei, afigura-
se-nos conveniente desfazer dois equivocos do Autor quando a

matéria de fatoe

14, AMfirmou ele, na peticdo inicial da AgBo Rescisédria

(fls. 3), 8¢ ter tomado ciéneia da Reclamacio origindria e conhe
cido o advogado que, em seu nome, a prropusera dez dias depois do
ajuizamento. Acontece que a Reclamacdo foi protocolada a 19 de

abril e, id no dia seguinte (20 de abril), o Reclamante outorga~

va, por instrumento por ele agsinndo, amplos poderes ao advoga -
do que a ajuizara. Daf ter o V. aresto regional corrigido o "equf

voco" do Autor com as seguintes palavras:

"A verdade € pordm diferente. Indeferidn a poti-
¢do iniocial a 22/04/82 (f1s. 108), a 20 do refe-
rido més e ano o Autor jd havia outorgado ao mes
mo ilustre advogado, supostamente responsdvel
rela torpeza, a procuragao de fls. 114 com a qual
lhe concedia amplos poderes ad judicia e ainda ra
ra acordar, transigir, etc, com ele agsinando, de
resto, a peti¢do de fls. 110, pela qual os 1iti -
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gantes transacionaram o final da demanda, aquele
tempo ainda em grau de recurso".

15, No Recurso Ordindrio interposto, o Autor imputou a0
egrégio Tribunal Regional o equivoco de ter partido

"de uma premissa falsa e inexistente, como seja
a existéncia de um recurso, estar o feito em an~-
deamento, pendente de decisao que seria de segun~
do grau",.

16, B certo que o V. acordao recorrido nao foi feliz ao rg

gistrar que

"os litigantes transacionaram o final da demanda,
aquele tempo ainda em grau de recurso".

Mas esta claro e até explicitado no V. aresto regional que, com es-
sa frase, o egrégio TRT quiz apenas enfatiZar que, no momento daocon
ciliacao homologada em Jufzo, o R. despacho determinante da extin -
¢ao do processo ainda nao transitara em julgado, visto que estaria
sujeito a Recurso Ordindrio, que devolveria ao segundo grau de ju -
risdi¢do a matéria apreciada pelo MM Juiz. E tanto é verdade quo o
egregio Tribunal sabia nao ter sido oferecido recurso contra aquele
R. despacho, que no proprio acdrdao consignou:

",..maior a sem razzo do autor, j& que, tendo

ele recurso ordindrio contra o citado ato juri -

dico, ao invéds dele preferiu conciliar-se com a

empresa, promovendo a transagao de fls. 110" (gri
fos nossos),

IIT - DA ARGYIDA VIOLACKO A NORMAS DO OPC
REFERENTES )\ EXTINCAO DO PROCESSO

174 Entende o Recorrente que houve violagao literal dasdis
posigoes dos arts. 267, n? I, e 268 do CPC, porque a conciliagao do
lit{gio original, hamologada pela MM 68 JCJ do Rio de Janeiro, se

verificara em processo extinto.

18, Dispoem as normes processuais dadas por violadas:

S —

RS,
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"Art. 267, Extingue-se o processo, sem Jjulgamen-
to do mérito:

I - quando o juiz indeferir a peticao inicialj

QO 000 0000 POOOORPOROVLOIOOEONOODLOPRPOOCENODOINODNONONOOLOLOIGROLOSNONOODOOS

"Art. 268, Salvo o disposto no art. 267, n? Vv, a
extingao do processo nao obsta a que o autor in-
tente de nNovo a agatees".

19, Como se infere, a faculdade prevista no art. 268 nao
tem qualquer correlagao com o caso, nao merecendo sequer ser exami-

nadae

20, Relativamente ao art. 267, n? I, verifica-se que o MM
Juiz indeferiu, com o seguinte despacho, a petigao inicial da ora

Recorrente:
"Indefiro a inicial por falta de legitimidade "ad
causam" (I, art. 295 do CPC e art. 769 CIT) e
condeno o Ae nas custas de 22,064,00 s/valor da
1ni°inlo Into"

21, 0 aludido art. 267, n? I, do CPC, dado como violado por

que a conciliagao teria sido feita e nomol ogada apés a extingao do
Processo, estabelece que o processo se extingue, sem Julgamento de

mérito,

"I - quando o juiz indeferir a peticao inicial",

E o art. 295, n? I, invocado pelo MM JUiz juntamente com o arte. 769
da CIT - este relativo a aplicagao subsididria do direito processual
comum - determina:

"Art. 295. A peticgo inicial sera indeferida:

I - quando for ineptaj

..Q‘......‘.......C.O...O...........00.00..0.

Paragrafo Unico. Considera-se inepta a peticao
inicial quando:

I - lhe faltar pedido ou causa de pedir;

1I- da narragao dos fatos ndo decorrer logicamen
te a conclusaoj

—
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I1I1I- o pedido for juridicamente impossivelj

IV - contiver pedidos incompat{veis entre si".

22, Iendo-se a peticao inicial do entao Reclamante, facil
serd concluir-se pela inocorréncia de qualquer dos pressupostos e-
numerad os nesse parégrafo. E, lendo-se o R. despacho que pretendeu
extinguir o processo, verifica-se que ele invoca dispositivo do CPC
sobre indpeia da peticao inicial e a indefere por ilegitimatio ad

causam. Um cacho d equivocos!

23, Pouco importa, no entanto, para a analise jur{dica
da questionada violagao permissiva da Acao Rescisdria, que o MM

Juiz haja, data venia, se equivocado. Isto porque, do R. despa -

cho determinante da extingao do processo caberia Recurso Ording -
rio para o egrégio TRT da 18 Regi@o.

24, Como esta no art. 895 da CIT,

"Cabe recurso ordindrio para a instancia supe -
rior:

a) das decistes definitivas das Juntas e Jufzos,
nao previstas no art. 894 (embargos), no pra
Zo de oito dias;

b) 000000000 0000000000000 0CCCOOOEOODSOEOQO0QO0C0BCEOCEOIEOEOOOS

25, Decisoes definitivas - escreve ALCIDES DE MENDONCA LI
MA - compreendem:

"I - Terminativas: a) poem fim ao processo, mas
nao solvem o merito (verdbi gratia - absolvicao
de instancia, que se configura, na Justiga do
Trabalho, pelo arquivamento da reclamagao);

II - Definitivas, propriamente ditaa: poem

fim ao processo: a) solvendo o merito (procedén
cia ou improcedéncia do pedido); b) solvendo
questao ou preliminar de mérito (verbi gratia-
acolhendo ilegitimidade ad causam, excecao de
coisa julgada, prescricao, etc)" ("Recursos Tra
balhistaa s Sao Paulo, Rev. dos Tribs., 28 ed.,
1970, pag. 198),
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26, "Vale dizer" - aduz CARLCS COQUEIJO COSTA -

"cabe recurso ordindario para o grau de jurisdi -
cao imediatamente superior, das decisoes defini-
tivas de primeiro grau que ponham fim ao grau
de jurisdi¢@o, ainda que sem decidir o mérito"
(grifos nossos)e "Direito Processual do Traba -
iho", Rio, Forense, 2% ed., 1984, pag. 508),

salvo, obviamente, quando o pedido se situar no limite da algada do

orgao de primeiro grau, hipdtese em me o0 recurso é o de embargos.

27, WAGNER GIGLIO adverte que, na Justica do Trabalho

Mas afirma:

"d dever do juiz, verificando que a pega veatibu~
lar nao preenche os requisitos legais, ou apresen
ta defeitos ou irregularidades, determinar que o
reclamante a emende, esclarega ou complete, no
prazo de 10 dias, como dispoe o art. 284 do Coédi-
&o de Processo Civil",

"0 indeferimento poe fim ao processo, sem lhe exa
minar o mérito e, por isso, exceto nos casos de
algada da Junta (Iei n? 5.584, art. 29, § 42), dd
margem a recurso ordindrio" ("Direito Processual

do Trabalho", S.Paulo, ITr., 5 ed., 1984, pags .
153 (2] 154).

28, Alids, o CPC refere explicitamente, neste caso, a apela

¢ao, que, mutatis mutandis, corresponde ao recurso ordindrio da Jus-

tigca do Trabalho:

"Art. 296. Se o autor apelar da sentenga de inde-
ferimento da peticao inicial, o despacho, que re-
ceber o recurso, mandard citar o réu para acompa~-
nhé-1o".

29, O que, in casu, tem relevo jurfdico ¢ que o E. despacho

indeferitorio da peticdo inicial do ora Recorrente nao havia transi-

tado em julgado, passando a constituir coisa julgada formal. Isto

porque, da intimagao, que nao chegou a ser feita, caberia recurso or-

dindrio, o qual devolveria ao tribunal ad quem o conhecimento da ma-
téria impugnada (arts. 894 e 899, da CIT e art. 515 do CPC).

TR —————
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30, JOSE CARLOS BARBOSA MOREIRA ensina que

"Todos o8 recursos admiesiveia produzem um efei-
,to constante e comum, que ¢ o de obstar, uma vez
interpostos, ao transito em julgado da decisao
impugnada (cfe. o art. 467). Ao lado desse, que
ocorre sempre, dois sao os efeitos em geral men-
cionados como produziveis pela interposigao de
recursos: o suspensivo e o devolutivos

E esclarece que oefeito devolutivo

"tranefere a0 Orgao ad guem o conhecimento da ma
téria apreciada no grau inferior de Jurladiqao
('Comentarios ao Cédigo do Processo Civil", Rio,
Forense, Vol. V, 1979, pags. 204/6)

31, Por via de conseqliéncia, o processo nao estava extin-

1o quando as partes se compuseram, requereram a homologagao judici-
al do acordo e o MM Juiz realiZou a audiéncia de conciliagao, la -
vrando o respectivo termo. Esse ato judicial -a coxiliagao - que po-

deria ser celebtrado "mesmo depois de encerrado o jufzo conciliatd -

io" (art. 764, § 39, da CIT), € que extinguiu a relacao processual,

valendo "como decisfao irrecorrivel" (Paragrafo unico do art. 831 da

CLT).

32, Injur{dico, portanto, faler-se em violagao do art.267,
n? I, do CPC, posto que o processo nao estava extinto quando reali-

zada a conciliagio. Conforme sublinhou o V. acérdao recorrido, po -

dendo o Autor interpor recurso ordindrio contra o V. despacho de ca

rater terminativo,

"ao invéds dele, preferiu conciliar-se com a em -
presa, promovendo a transagao de fls, 110, leva-
da a termo pelo documento de fls., 116",

IV - DA ARGUIDA VIOIACKO A NORMAS DA CIP, REIATIVAS
COMPUTO DE PERIODO DE TRABAIHO ANTERIOR A FEAUDE

33. J& vimos que a conciliagdo do primitive 1lit{gio afora-

do pelo entao Reclamante foi realizZada em momento oportuno, tendo ,

ex-vi-legis, eficdcia de coisa julgada. Todavia, pretende rescindf-

B
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la o ora Recorrente, porque, a seu ver, teria ela violado:

a) o arte 453 da CIT, que manda computar o tempo de
servigo de empregado readmitido, quando o contrato

de trabalho anterior nao tiver cessado em virtude d
falta grave, indenizagao legal ou aposentadoria es-

pontaneas

b) o art. 92 da CIT, que declara a nulidade dos atos

praticados com o objetivo de impedir, fraudar ou
desvirtuar a aplicagfio de dispositivos da Consoldda
¢ao}

¢) a Simula TST-20, que presume em fraude a lei a resi

ligao do contrato de trabalho, se o empregado dis -

pensado tiver sido, em curto prazo, readmitido.

34, Como esta expresso nessas disposicoes, o art. 453 par-
te do pressuposto da existéncia de um contrato de trabalho anteri -
or; da mesma forma, a Sumula TST-20, a qual, alids, nao serve para
esteiar Agao Rescisdria (cf. art. 485 do CPC e Ac. do TST, Pleno ,
in D,0, de 19.08.83); o art. 9?2, cuja aplicagao depende do revelado
pela prova, também pressupoe que o primitivo contrato fosse de tra~

balho, porquanto as normas legais pertinentes nao se aplicam a quem

nao era empregadoe.

35 Convém sublinar, neste ensejo, que, na primeira Recla-
magao, terminada por conciliag@o das partes, o Reclamante sustenta-
va ter prestado servigos advocaticios a Reclamada como seu emprega-
do, enquanto que a empresa lhe negava essa condigao. Por seu turno,
na segunda Reclamacao, concernente a periodo de trabalho posterior

ao compreendido no disefdio conciliado, concluiu o egrégio TRT da

8% Regiao, que, nele, o Reclamante trabalhara como empregado. Daf
pretender, na A¢ao Rescisdria, somar os dois tempos, mediante anulg
¢ao da conciliagao. ¥ que, nao anulada a conciliagfo celebrada  no

primeiro processo, prevalecersa, como coisa julgada, a afirmagio em
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virtude da qual o ora Recorrente reconhece que, no tocante ao pe -
r{odo objeto da transacéo efetuada,
"sempre lhes prestou servigos como verdasdeiro

profissional liberal autdnomo, sem subordinacao
e com absoluta independéncia" (grifos nossos)

36 Contudo, se, como ji vimos, a nulidade dessa concilia
¢ao nao encontra guarida na insustentavel alegagao de que fora fei
ta apdés a extingho do processo, também nio poasui respaldo jurfdi-
co quanto ao objeto da conciliagno, que traduz transagao admitida

pelo Direito em goral, com remarcada ressonancia no Direito Profis

sional do Trabalho,

37. 8 preciso que se nao confunda a renincia, que ¢ tra -
tada com severidade no Direito do Trabalho, com a transacao, que

se legitima quando ha res dubia ou res litigiosas

38, A renincia ¢ um ato jurf{dico unilateral, pelo qual o
titular de um direito dele se despoja. Por isso, esta sujeita, no
campo de aplicagao do Direito do Trabalho, a restricoes que seriam
incab{veis em outros ramos do Direito. J& a transagfio, perfeitamen
te admitida no Direito do Trabalho e largamente utilizada na con -
ciliagao dos lit{gios trabalhistas, ¢ um ato jurf{dico bilateral,em
virtude do qual, mediante concessbpes reciprocas, as partes interesg
sadas extinguem obrigagoes duvidosas ou litigiosas. A incerteza em
relagao a determinado ou determinados direitos e obrigacoes é, 0.5

sim, o caracter{stico fundamental da transac@o.

39. Consoante expos DORVAL LACERDA, na obra que se tornou

cldassica sobre o tema, para a validade da rentincia,

"mister se faz que diga respeito a um direito
certo e existente ou, pelo menos, futuro, porém
certo, e que nao seja um direito contestado, por
que ninguem Pode renunciar a uma coisa cuja rro
priedade nao lhe seja reconhecida amplamente. A
transacao, inversamente, diz respeito, sempre ,
a duas prestagoes opostas (uma do empregado, ou
tra do empregador) que se reduzem, por mituo a-
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cordo a uma 80, por cessao mitua; donde se deduz
a existéncia, quanto a tais prestagoes respecti-
vas, de direitos 1ncertos, ou direitos que se dio
cam, o que pressupoe litigio" ("A renincia no Di
reito do Trabalho", Rio, Max Iimonad, 1943, Page
180).

40, A res dubia, elemento essencial a transagao, deve ser
entendida num sentido subjetivo; a res litigiosa, pressupoe a ddvi-

da das partes sobre a situacfio jurf{dica objeto da ag@o judicial.Daf

por que a conciliacao de diss{dio trabalhista corresponde a transa~

¢ao incontroversamente admitida pela jurisprudéncia:

"A transagao ¢ ato jurf{dico pelo qual as partes,
fn:endo-so concessoes recfprooaa, extinguem obri
gacoes litigiosas ou duvidosas, decorrentes de
direitos patrimoniais de carater privado... Quan
do operada em Jufzo, sob a forma de conciliagzo,

¢ valida mesmo que nao haja a estrita reciproci-

dade (Ac. do TST, 2®¢ T., no RR-896/72, rel. Min.

COQUEIJO COSTA, D.J. de 02,10.72),

"A conciliagao trabalhista, a exemplo da transa~
950, ¢ ato praticado em processo oontencioso em
que a sentenca nao ¢ meramente homologatoria, de
Jurisdiqao voluntaria. Como nao € sentenca de me
rito, o Cédigo (art. 269 do CPC) equiparou-a,por
ficgao, a tal situacfo, para ensejar possibili-
dade de ser desconstitufda com a dificuldade ma~
ior da agao rescisdria" (Ac. do 7%, 1 1,, no
RR-4.506/80, rel. Min. GUIMARAES FAICAO,D. J. de
16.10,81),

41, No mesmo sentido, a doutrinas

"A conciliagao, como a transagao, tem sua fonte
na vontade das partes, implica reciprocidade de
concessoes e existéncia de duvida, controvérsia

ou lztlgio, com a correspondente intencao de lhe
por termo, mas8 a conciliagao opera um outro fa -
tor, que 6 a vontade do Estado, atuada mediante

o funciondrio ou o juiz de conciliagao que a lei
de terminar, nao sendo, portanto, uma composicgao

estritamente voluntdria e nem sempre resultando

em reciprocidade" (COQUEIJO COSTA "Acao Resci -
séria", S.Paulo, ITr., 1981, pdg. 73).
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"A conciliagfo pode assumir o aspecto de transa
gao ou de recornhecimento do direito invocado pe
la parte ou, ainda, de reconhecimento da nao e-
xisténcia desse direito" (WILSON DE CANMPCS BATA
IHA, "Tratado do Direito Judicidrio do Traba -
lho", Sao Paulo, ITr., 1977, pag. 485);

"As transagoes ocorridas na Justiga do Trabalho
sob a forma de concilingio dos disefdioo indivi
duais sho considerandas sempre validas, eis que
operadas sob a vigilancia e a tutela da propria

Magistratura especializada. O ajuizamento do d%g

sfdio individual revela a configuragao, nao 80
da res dubia, mas tambem da res litigiosa" (1°
signatario deste Parecer, "Instituigoes do Di -
reito do Trabalho", Rio, Freitas Bastos, 92 ed.,
1984, vol. I, pag. 190).

42, Como se infere, na conciliagao judicial nao se exige
rigida reciprocidade; ela consubstancia a vontade das partes para
por fim ao litfgio ajuizado, assumindo, cada uma das partes, sob
a vigilancia do juiz, as prestag0es positivas ou negativas que
lhes parecem adequadas. No diZer de CARNELUTTI, ¢ uma decisio acei

ta pelas partes.

43, Nao hd, portanto, como anular a coneciliagio celebra~
da no caso em tela, pela circunstancia de que, depois de homologa
da @ transitada em julgado, entendeu a ora Recorrente que a quan-
tia recebida (dez milhGes de cruzeiros em abril de 1982) nao guar-
dou proporgao com a dimensao do seu direito. Esquece ele, porém |,
que esse direito - relagao de emprego em per{odo no qual serviu co
mo advogado da empresa -~ era questionado. Para ele, havia contrato
de trabalho subordinado; para o grupo empresarial, havia mandatd -
rio, com contrato de prestagao de servigos autdnomos. Res dubia e

res litigiosa. Houve, pois, concessdes rec{procas, legitimando a

conciliagao, homologada pela MM Junta de Conciliagao e Julgamentos

44, Demais disto, nem de longe serd possivel vislumbrar -
se qualquer violagao literal de lei. Sobretudo do invocado art.453
da CIT, que parte do pressuposto da exist8ncia de dois ou mais con

tratos de trabalho subordinado, que se sucedem.Isto porque, na
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transagao efetuada sob a forma de conciliagao judicial, o entao Re-
clamante e hoje Recorrente, reconheceu que no primeiro periodo de
trabalho atuou como profissional liberal autdonomo, sem relacao de
emprego. E ainda que assim mao fosse, a afericao da controvertida

velagao jurf{dica entre o Autor e a empresa, no periodo encerradoocom

a conciliag8o, cairia uno terreuno da prova.

45, Na Acdo Rescisdria o Autor arguiu também a violagao do
arte 99 da CIT, além da imprépria e injustificdvel afronta a Simula

do TST n® 20, sob rundamento de que a conciliacao fora estipulada em

fraude a lei.

46, De logo, releva ponderar que o Autor 6 professor univer

pitdrio de Direito e procurador do Tribunal de Contus do Estado do

; Pard; que a proposta de transacho foi por ele assinada, yuntamente
com o seu advogadoj; que, na audiéncia de conciliagao, como estd Do
respectivo termo, ele reiterou as condicoes dg acordo, que foi, en -
tao aprovado e homologado pelo orgno competente da Justica do Traba~
lho.

47 Se essas circunstancias jd militam em favor da inocor -
réncia de vicio capauz de vulnerar a jurisdicidade da conciliag@o,n@o
menos certo é que a alegada fraude, como qualquer dos vicios ense jo~

dores da nulidade dos atos jur{dicos constitui também matéria de pro-

c vas B a jurisprudéncia de todos os tribunais, inclusive do colendo
Tribunal Superior do Trabalho, € pacifica e iterativa no sentido de
que

"Avaliagao de matéria fdtica é incabivel em resciséria"
(Ac. do TST, Pleno, no RO-RR-463/78, rel. Min., CeA.BA -
RATA SILVA,D.J. de 28.,03.80);

"Fafos e provas nao podem ser reexaminados em AGao Res-
cisoria" (AC. do TST' PlenO’ no RO"RR‘-IQIOO/SI' rel,
Min, ANTONIO ALVES DE AILMEIDA, D.J. de 19.06.81).

48, Numa Unica hipdtese a prova pode ser apresentada e ana~
lisada através da Agfio Resciséria: quando, para sua admissibilidade,

for imputado que a decisao rescindenda se baseou em prova falsa(art.

485, n? VI, do CPC). Mas nio & o caso, posto que a Ag¢ao Rescisdria
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em foco procurou fundamentar-se unicamente na violagao a literal vi
olagao de lei (arte. 485, no V),

V - DAS CONCILUSUES

49 De todo exposto verifica-se que:

a) o primitivo processo nao estava extinto quando foi feita a
conciliagao judicial do respectivo 1it{gio, eis que, do R.
despacho determinante da sua extingao, cabia Recurso Ordind-

rio (arte. 895 da CIT);

b) ao fixar a regra da soma dos periodos de trabalho prestados
ao mesmo empregador, o art. 453 da CIT exige que o0s contpa~
tos se jam de emprego, enquanto que, no acordo celebrado na~
quele processo, foi estipulado que o Reclamante rrestaraeer
vigos como advogado, na condigao de profissional liberal
autonomos

¢) para alterar-se essa afirmagio, quanto a natureza jur{dica
dos servigos prestados, seria preciso examinar fatos e pro-
vas - estas inexistentes porque o processo foi extinto com
a conciliagao, antes da sua instrucao - a fim de aferir dg
ocorréncia de vicio capaz de anular o ato judicial pratica
do (Art. 92 da CIT), Todavia, a Agao Rescisdria nao pode a-
nalisar matéria probatoria, salvo quando esteiada em falsa
rrova (arte 485, n? VI, do CPC), o que sequer foi alega~
do pelo Autor.

506 Por via de conseqliéncia, parece-nos inquestiondvel a
absoluta falta de fundamentagfo da questionada A¢Ro Rescisdria que
foi bem decidida pelo egrégio TRT da 1% Regifio.

Bio de Janerro, RJ, 03 de fevereiro de 1986
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