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Reintegric10 o empre do, 
assegura-se-lhe o direito a08 aumentos 
concedidos durante o se u  af starnento, 
observado o principio da igualdade  de 
iaiirioa para ivais funções, 

VL3TO3 E RETJ?2AtYS iates autod er  que 

s o partes, como rocorrrite, Cornpaihia• de Carn e, Luz e 

ça do Rio de Janeiro Limitada e, corno recorrido, Mário  José 

da Costa: 

ITo ano de 1 93,6 foi o advogad  Mário 

Jonó cia Conta afastado de nuas f oa da Companhia !d C*rria 

Luz o 1vça do Mc de Janeiro Limitada, para ArjuraçÉLO de fel 

tas gniives de que era acunado, eap&tuladno na a1{n a a  do 

artO 5).. cio Decreto n 20  65, do 1 931, atr,avóe  aÓ inqu r1-

to ac3miniotvativo, instaurado pela própria ornprcaa, ex-1ri'•do 

ertQ 53 do procl.tado decreto.  / 
Concluído o Ma 01710  e na!' forma da lei 

vi orante, nublrmn 'os autos ao extinto Conno1ho aoional  do 

Trabalho,, s ndo ctlí dtsf;ri uido  extinta. Torcoira Cmara, 

cpie  o  inqu ritb n o tomou c hociniorito, p o r o ntondor que nb 

co tratava do emprogudo, nos ti'znoc da lei tz'abalh titn.  Em 

ru de embargos, contudo, foi dita decic o retox'madn  polo 

Gonnelho Pleno, que conoidoz'ou o onbarrnte  ompx'e &do, vol-

tando doetarte oa autoa o 39. Ctnaru para julgtir de InGrit,16, 

klncla deaun feita aquela. O&nuru jl ou provada .a falto irpu-

toda ao ompr ndo e a ori ot a ompricn a dom t.f'lo.  0poa 

tnn onhar oa, d oc no conheceu o Coneo lhe pleno, por  mn 

nif tado  .rra do t e m p o .  1m sriíu do avocot r&a, porut, ao 

terminou o ar, Mini.zitz'o do Trba1ho a volta O.oa autos ao 
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conselho Pleno, que houve por bem dar provimento á, recurso do em-

pregado advogado, para mandar reintegr&-lo, ac rd o êsse confirma-

do pelo senhor Mftietro do Trabalho, ao indeferir pedido de recon-

31 dera '  o formulado PC la empr s a. 

Baixando. 05 autos  t execuç o.e processada a mesma peran-

te a Quinta  Junta do Co nciliação o Ju1g nonto, recebeu o rec1aian 

te da ornpr sa Cr'  231.000,00, desde setembro do 1 936 até foioroi-

ro do 1 93, do que dou pioria e geral quita do,  onaervoi-o, to-

dagia g  a reclamada afastado do serviço, muito embora p.a ando-1ho co 

voncirnentos do Cr  3.000,00, que, então, percebia rio ano do 1.936. 

Sob pretexto, porém, do que rio quantum percebido, deixa 

ra do ser computado os aumentos concedidos a outros colegas, ocor-

ridos durante o seu afastamento, e de que a re1nte rn o r1 O 50 ve 

rificax'a no mesmo cargo, a que fazia jis, requereu o roclaznante,am 

oontinuaç o à execução, f&uso crnnpolida a roclamada a Pa aD 1hO  o 

nas diforOn a3, assegurando-lhe dai em diante a percop o d oa 

vonoiJontQ3, al m do pleitear, ainda, rooeb.monto do m1a13 noto Po 

r{oUoa do frias, que, 4iambrn, deixara do receber durante o sou a-

friritamormto. 

luto pedido Í'ol ixidoforido polo sonlior 1rosidOntw  da 

Quinta Juntti de Concil &;  e julgenorionto r por cinsidorar finda  a 

exocu p, roonalvarido, n o otjtjtan e,  ao x'oclariiuntc,  plJitoaD..o que 

do dirolto jÀ1 auL3o, em a o px$tJriu, despache n̂ono coní'1rrndo pe-

lo conhor Pra  u.tdurito do onb o Uonnelho Regional do  rabiiiho, ao ri 

gor provi.nmnto ao agx' wo nmurmiro tALIO pelo reclamante, C0CLVO'nIO  06 

tn ore  da dortIdão do fia. 6/7 o que tranalbou omn ju1 aUo. 

Ier1OVaXidQ O p tido 1 ajuizado permito cx Sexta Juiita de 

Conoiliajo e Juliroáulito, requereu o X'oclwnaute, como já o rizera 

ntoi'iorinontø, exame )e livrou, a fim do ser dovic1anente apur o o 

que lhe a8i31*iiiu, na ounrt,rm1du4e Us) que jó solicitara em exocu 

A seguir, oiim depoimento pseo i,  colicitou o x'Oclj, 

mrnte, ai nm do que já havia rorniuludo, equtpnra o (10  j1is venci-
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vencimentos aos do chefe .de. sec o criminal, (lo Departamento Legal 

da empresa rec1amara que, segundo entendia, lho cabia na qualidadO 

de  ub-ohefe, oar o que ocupava, quando do seu afastamento, como 

advogado maiu antigo que era tfls. 9).  - 

Defendeu-se a roclamada, alegando que a nova rce1 

maç o constituta coisa julgada, eis que pedido id nt5.co. j&  i'6ra 

objeto de apreeia o do senhor Presidente da Quinta Junti de Coa-

ciliaç 6 e Julgamento, mui-to- embora erri fase cio oecuç o. A  demais, 

o ac rd o do então, Uonselho Nacional, cio  raba1ho fera anu]. do, p05 

teriormento, por eenton a do Juiz Ribau Carnoiro, publicado no D1j 

rio da Juetiqa do 31 do dezembro cio 1 9)4  (fia. 15), 

io a35iBti , por outro 1a o, nenhum direito  ao 

reclamante ao aumento concedido a outros colegas, que decorria  do 

uma mra liberalidade do empregador, nem 0,3 férias do soto perto - 

dos, ou porque prescritos, ou porque no r,odta probondor gozar de 

canso, quando recebia, rnanaalmonto, da empresa, som traba1har. 

1ousa altura i.ngrosuou a roc].amada com a potic o 

do fie. 13/tu,, ploituorido a oustaç o do feito, em virtude da seri-

tonga do Juiz Ulbas Carnoiro, podido que foi indeferido polo 59 ~ 

Prouiclonto, em deepacho do r:i . 19, ap D conto tar o do roolaman' 

te (fio. 17/16), 

Proposta o riso aceita a corici.11aç o, rosolvou a 

ilunta converter o julgwneri'to em dul1g ncia, a 'fim de que 30 pr0cO 

deø o LI lioriela oorit1iii em livroe da ro1 ada, para voririoaçao 

do a1o ndo ria inicial.' 

iprenorLtt1dou co qw3ito  (fita. 23/28), 0£0r001 

do o laudo (r1 .  J4), renovada o r00u3ada a oonaiJ.i'io (i'iti.  

jui bu a Junta impx'ocodorito a z'oc1wna o  u Ir's a so1u o I)ropos 

ta polo cienhux' Pro nidorito l, que a entendia  r000Ô nbo, no toounto 

aoo  umorito  ec uodidoo ii cologne dii ifl0Liri  bO(()vi,1 o fria&1 o 

impL)oodonto quanto d oquipcirnr o (ris. 81/9t7).  - 

DeeuL c1o(i:iao X O OZ'X'eU. O OITiprogiido advogado Pa-

extinto Gouuijlho Roglonal. dô Tr'ahalho, poi.ae raz oo cio fi.o.92 
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a 95, acostadas dos documentos de fls. 96 a 97, salientando que, 

segundo o exame pericial, se apurou que houve, no período do seu 

afastamento,v ios  aumento&c  seus cole aa, nos anos de 1 939, 

]. 940  a 1 91.2 (fil. 9), e que seus salírios deviam ser elevados 

numa escala crescente até Cr  6.000,00, correspondente ao salário 

que venola o advogado chefe da secção criminal, ao qual lhe usais 

tia o direito de oquiparaQ o, por 1880 que dito chefe ingressara 

na empresa reclamada no ano de 1 920, ao Passo que tlO) recorrente 

vinha prestando sua colaboração desde ]. 91,14., como sub-chefe do dr. 

Flavio Ramos, o inata antigo. dos causídicos da Companhia. 

Contestadas as ra os pela empresa rocorrtda,foraiu 

08 autos presentes ao extinto Conselho Rogiorial do Trtibalho quo,pe 

lo ao rd O de fia. 119 a 125, aptni exame minucioso da queat o, hou 

ve por beni, após rejeitar ao preliminares de coisa julgada o pve 

cr1ç o, negar provimento au recurso para confirmar a dooio o r000x' 

rida. 

DoSna c1ocis o, em tempo hábil, recorreu o reclamo 

te, extr erd1n riamonto, para o extinto Con olho Nacional do 'rab.g 

.ho que, por ao rdao do 21 de março do 1 916, deu provimento,  em 

parte, ao recurso parta auaogurar ao røcoi'ronto direito à poroep o 

dos aumontos oorcoc1idos a outros colegas da i3ouçao criminal, a ba-

se do 0r  3.500,00 (trôo mil e quinhentos cru e oø), ciuju  data, 

parti ofoito cio oiuulo, novo ser dovidamonte apurada em oxoou o, 

Opo o te e o tuba r o a a o 1. do o is o, for nxri os. mO uifl O a 

desprezados o mrint'lda a nor.ttcmça eiuibargwi.a (ris. -67), 

PrucedouiiO, ont o,  øxn o tio ,11,ijy;&u.t(3 

tador fez o ot].ou10 da anniInnação (Vis. 177),  ttintixid -ø cm C4 

].06,500,O() (cento o nolti mil e quinhontoa oru oiruu),  fliooní'orma-
0. 

da, a Oompanhia reclamou contra o oiou1o, oorido o morirno mantido 

polo Proatdento da Soxta .TunLu do Coroiila o o 47111vu.n nto, nott 0L 

guinton tcfrmoei 
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" 10 reata dúvida que, pelo menos tr S 

1nterpreta es podem sor dadas ao ac rd o  do 

'fis. 159. 

l)  tZue ao r8e18rr3artt0 deve ser paga 

exclusivamonto a diferença de' sa1.rio do c4 
500,00) existente 'entro, o sa1 vio do CrJP 

3.5O0,00 to a o por base e o salário de r,54 

.00O,O0, que ve m  percobdndo; 

2)  Çuo no reclamante neve ser paja 

a diferença correspondente a todos os aumentos 

concedidos aOS SOUS cologas, tendo-se oolno base 

para esjus awnentos o sal ri.o do Cr  3.500,ÓO, 

o nesse CaSO teria elo as3e,!,urt do o salário meri 

sal do Cr  5.000,00, urna vez que os Liencionados 

aume ntou  foram em niroro de tr'2, no valor  de 

Cr'  500,00 cada um; 

3£),- Que ao reclamante deve cor pnga 
a diferença relativa a03 aumentou concedidos aos 

démais advogados da ompr'sa, coAtando-ao como au-

mo nto buico, Isto i,  inicial, aquela que elevou 

o seu ou1 rio para Cr " 3i5O0 00 ; o que teria ro 

almonto sido o primeiro aumento verificado duran 

te o tampo em quo outeve afastado, o ziOLisau C0fl 

diç 3 pausar  le a perceber o oal rio  mensa]. 

do Cr  li,500, 0O. 

De todas ø33ae .hip6teuos a maia sce 

tavol é a i3.ltinia o isto porque, tendo cido reco-

nhocido o direito aos aumentoi de aa]. rio ocorrI 

Con durante o 'tempo em que o&tovo afastado,  no 

co compreendo que tj6rnonto algurio ao j wn arnitido8 

o out'ou rojoitado , quando 50 nabo que todou 6 
soe aunir t.o3 forwi de ordem go'al. 

Alem diego, o T2'ibunni. 3up nor,  ao 

ter reconhecido no z'oclaninntM c1x to à diforon» 

Çn aalnnial, acoitando que a OXpnOSOLO rol 

ÇJ O preasupoo ri pa ofliOflt) (10 Lodam ao v flti OZ1U 

o direitos itvrontoe ao our o, toni )0m consequ&A 

cia, lo 1ouniunbo  reoonhootdo o direita a todos 

ao ,umontoe gorrAIrionto oertood ldoe. 

uanbo Q3 custas lovnnt;sdae polo 

clamante o que a OmPr�9a pretendo SOJO1 deduzidLio 
díÀ oondonaqão, no tom ela razão e1&uina,Wnc  voz 

que a dacis&o fui no formada  no havendo  nic Uvo 

do qU11qu.oi' osp4cio  pora  que o roeluninite pa[UO 

o custaS do prococao. 

e 
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te 

Assim, liquidando a sentença, fixo 

o valor da condenaç o pelo calculo do fls. 

177, na irnport ncia. de Cr  106,500,00,  mais 

a  cuatao do Cr  3.356,00.'.' 

Houve agravo para o sr. Pr63id311t0 do Tribunal Regional 

da ,lá Rcgi o, que, por despacho de 25 de outubro de 1 91..6, mante-

ve o cálculo feito, louvando-se na Informaç ão dada pelo Prasiden-

da Junta de Goncillação e Julgamento. 

Daí o presente apelo extraordin ario  de fis. 193/2OI., 

interposto pe1a Companh a do Carris, Luz o Frçs do Rio de Jariót 

ro Ltda., com fundamento no art 2 896 da Conso1idaç o das Leia  do 

Trabalho.  Insurge-se a recorrente contra o olculo de fis.,  que 

fixou 08 sa]flrlot3 do exequonte em Cr  14,500,00 (quatro mil e qui— 

nhentos cruzeiroa) o no eril Cr  3.500 ,00 (três mii e quinhentos - 

cruzeiros),, conformo determinara o ac6rd o do 'extinto Conselho Na 

cionsi do Trabalho. 

Ouvida a roopeito, manifestou-ao a 1'roourodoria Gera]. 

da Justiça do Trabalho polrj'Mo dona o cio doapocho do Lia. 196v0 

o roiaL rio. 

ISTO L3PO, o 

C ONST ER ANDO, pra limi. rirxnunto, que o ro cur ao inter - 

posto o cabível, por dovidarrionto funciatnontado  em lei; 

OÔN.;iD[UrWD0, do inori bia, cuo a urioT'udo'ricia firma 

da por cote Tribunal o no solIM.do do reConheoor oomo uma cine van 

taçenn le aiD tiocrwron ou da rol tojraç o do Otfli)1',f W.t) O 

à elavaq o tio nalúrlo uoncudidta polo ampreinuox', durorito Deu 

astamonto, aos demais ompre sdoa  cia me ama ciitor orla; 

O0N$lDPRANDO quo, &i im :ionclo, provado que o 

iacior olovou o naltit,10 da oato orS.0 a que portonoor' o ofllpveCado 

afacitado, tom 0010 direito no aumento i'eail adc; 
o 

oc Itn M;Do , por outro li o, que # rin enp0.a10 ,9 50 

verifica que todos 00 eolo au dia  ro manto, 0V9 rooL)r'tdo, tive 

ram 190u0 voncimentou aui0ntadoU, otiqunnIo esteve  1O uuripóflOc, O 
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• dai se concluir que sua re integraçao compreendera, nec essariamen-

te  o direito a igual aurnónto; 

CONSIDERANDO que, corno faz certo o laudo pericial 

de fie, 57, os colegas do rec1a -iante percebem- Cr  3.500,00 (troas-

mil o quinhentos cruzeiros) ao passo que este vence Cr'  3.000,00, 

(três mil cruzeiros), de onde se infere que foi de 0rÇ 500,00(qui 

nhentoo cruzeiros) o aumento oonc didõ à Sua classe; 

CO!SID1R 1DO que, em face desta circunstancia  o 

tendo em vista o princípio da igualdade de sala o  no h  corno 

admitir o cálculo adotado pelos Tribunais irferioro , que foi foi 

to na base  de aumento concedido a outros empregados que-ri o os cia. 

categoria do reclamante; 

CONSIDERANDO que, quanto  data em que devo 8oX' 

paro o aumento., e de ao ter em vista o recibo do plena o geral qut 

taç o passado polo ornpervdo, em 3. 9L3, que exonerou a omproAsa do 

tecin o qualquer roJpont3ubiiiciac1o, do surto que o aumento devido ao 

recorrido devo ser pago a partir da data em que foi firmado o nio 

mo recibo; o, 

OONS1DE1AND0 o mais que crjs autba conota: 

ACORDAM ou Juizou do Tribunal I.N,iÀporíor do Tra 

balho, por unarii.mid030 dn votou, em tomar ao ic.mento do recurso 

e em dar Uio provimento, em pa o, para Iotermtnrir que nn oxocu 

qo seja epurodo apenas o aumento do Cr  500,00 (quirthontou cru oL 

oe), devido ao r000rr do a partir da dato cm que fel pelo rnowno 

firmado o recibo do plena o geral qu1tn ri. 

Custan 20X-1a . 

Dirt,1  pois inipodidori O!J  tir' ti,  iizo s 

1dgux'd Ribeiro E. aruhem o 1u11r  inruL:.'. 

k( 1 o do  ano :1., r o, ;.)5 de fovei,o ir o do 1 1947 
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Rio de JaLLOIrD,.25 de fevereiro do 1 9147 

acraldo Montedonio Bezerra de b1enoze 

Relator 

P0rølval Godoy Ilha 

Baptista i3jttonoouz'b 

PUbllGctclo no D1 0 trio da 3u b1 a oxu  


